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1%t Call for proposals — regular projects
1. Nabor wnioskow — projekty regularne

Siatka Oceny — Wniosek Aplikacyjny (WA)

Ogodlne informacje o projekcie

1. Numer wniosku

2. Tytut projektu

3. Partner Wiodacy/kraj

4. Partnerzy Projektu

4.1 Partner Projektu 1/kraj

4.2 Partner Projektu 2/kraj

5. Priorytet / cel szczegdtowy (CS),
w ramach ktérego sktadany jest Wniosek
Aplikacyjny

6. Wniosek Aplikacyjny oceniony przez
(imie, nazwisko, stanowisko, instytucja)

7. Data zatwierdzenia przez KM

Ocena formalna

przedstawicieli) kazdego z Partnerdow (tgcznie z Partnerem
Wiodgcym).

(zatgcznik A3)

. . . . Punkt TAK/ ,

1. Kryteria administracyjne odniesienia NIE Uwagi

1. | WA zostat ztozony w systemie elektronicznym W0OD2021 WO0D2021, TAK/
(CST2021) przed uptywem terminu sktadania wnioskow. data ztozenia NIE

2. | Wszystkie obowigzkowe pola zostaty wypetnione, wszystkie
wymagane dokumenty uzupetniajgce (zatgczniki A1-A17) TAK/

. . . . WA
zostaty ztozone w systemie elektronicznym. WA i wymagane NIE
zataczniki sg w jezyku angielskim.?

3. | Zafaczniki do WA s3a:

=  podpisane przez upowaznione osoby
*  zgodne z projektem PP? (pkt: 6.'4)/ TAK/
. zataczniki do
= wazne WA NIE
= zgodne z prawem polskim/ukrainskim (jesli
dotyczy)

4, Deklaracja Partnera  Wiodgcego zostata ztozona, Deklaracja
prawidtowo wypetniona, opatrzona datg i podpisana przez Partnera TAK/
przedstawiciela prawnego (kierujgcego organizacjg lub inng Wiodgcego NIE
upowazniong osobe lub osoby). (Zatacznik A2)

5. | Odrebna Deklaracja Partnerska zostata ztozona, prawidtowo
wypetniona, opatrzona datg i podpisana przez | Deklaracja(-e) TAK/
upowaznionego przedstawiciela (upowaznionych | partnerska(-ie) NIE

1 Dodaj tyle wierszy, ile potrzeba.

2 Zatagczniki A4, A5, A6, A8, A9, A12 moga zostac¢ dostarczone w jezykach narodowych (w przypadku A9 wymagane jest dodatkowo

podsumowanie w j. angielskim).
3 Podrecznik Programu — Projekty regularne. Czes¢ 1. — aplikowanie.




6. | We Whniosku Aplikacyjnym podane zostaty prawidtowe WA TAK/
numery rejestrowe wszystkich Partnerow NIE
2. Ocena kwalifikowalnosci P.un.k t TAK/ Uwagi
odniesienia NIE
Zgodnos¢ z priorytetami/celami szczegétowymi Programu
1. Projekt jest objety priorytetem Programu/CS WA (sekcja
w naborze  wnioskdw: ogodlne/szczegétowe cele Informacje
projektu odpowiadaja wybranemu priorytetowi | dodatkowe, pkt. TAK/
Programu/celowi szczegétowemu i potencjalnym I5)/ PP NIE
dziataniom w nim okreslonym (projekt mozna (rozdz. 2, pkt.
przypisac tylko do jednego priorytetu/CS). 3.1)
2. Projekt przyczyni sie do osiggniecia co najmniej WA (sekcja
jednego wskaznika rezultatu i produktu Programu. WskazZniki TAK/
projektu) /PP NIE
(pkt. 5.6.)
Kwalifikowalnos¢ partnerstwa
3. Sktad partnerstwa jest kwalifikowalny - projekt bedzie WA (sekcja
realizowany przez co najmniej jednego Partnera Partnerzy TAK/
z Polski i jednego z Ukrainy. projektu) /PP NIE
(pkt. 4.5.)
4. Czy ktorykolwiek z Partneréw byt zaangazowany lub WA (sekcja
wspierat bezposrednio badz posrednio rosyjskg agresje Partnerzy TAK/
wojskowg na Ukraing?* projektu), listy, NIE
bazy danych
5. Zadeklarowano i przekonujaco udowodniono, ze co
na mr_ne trzy z cztgrech kry.terlow wspotpracy zostaty WA (sekcja
spetnione przez ztozony projekt: .
= wspdlne przygotowanie projektu Informacje TAK/
. dodatkowe, pkt.
(obowigzkowe) 19)/ PP NIE
=  wspdlna realizacja projektu (obowigzkowo)
X . . . (pkt. 4.4)
= wspdlny personel projektu (opcjonalnie)
= wspdlne finansowanie projektu (opcjonalnie)
6. Jeden z Partneréw Projektu petni role Partnera WA (sekcja
Wiodgcego. lnformaqe o TAK/
wnioskodawcy, NIE
pkt. 19)/ PP
(pkt. 4.3)
Kwalifikowalnos¢ Partnerow
7. Partner Wiodacy i wszyscy Partnerzy spetniajg kryteria WA (sekcja
kwalifikowalnosci Whnioskodawca i
partnerzy TAK/
projektu)/ PP NIE
(pkt. 4.5)

4 Na podstawie:

art. 5| ust. 1 ROZPORZADZENIA RADY (UE) NR 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczacego $rodkéw ograniczajgcych

w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie,

art. 7 ust. 1 Ustawy z dnia 13.04.2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na

Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczernstwa narodowego,

listy oséb i podmiotéw objetych sankcjami na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Ministra Spraw Wewnetrznych

i Administracji,

publicznie dostepnych krajowych baz danych w celu weryfikacji, czy organy s3 powigzane z podmiotami wspierajacymi

agresje przeciwko Ukrainie.




Kwalifikowalnos¢ projektu i kosztow

8. Projekt jest kwalifikowalny na podstawie kryterium WA (sekcje
lokalizacji. W stosownych przypadkach - Projekt,
przedstawiono uzasadnienie dla dziatan poza Lokalizacja
obszarem objetym Programem. projektu, TAK/
Informacje NIE
dodatkowe, pkt.
18)/ PP
(pkt. 4.5)
9. Czas trwania projektu jest réowny lub krétszy niz 24 WA (sekcja
. . TAK/
miesigce. Projekt)/ PP NIE
(pkt. 1.5)
10. Whnioskowany dofinansowanie z UE miesci sie WA (sekcje
w przedziale 200 000 - 2 500 000 EUR Budzet projektu, TAK/
Podsumowanie NIE
budzetu)/ PP
(rozdz. 9)
11. Wszystkie planowane koszty s3g kwalifikowalne, WA (sekcje
zgodnie z Podrecznikiem Programu. Koszty s3 | Budzet projektu,
. ) . TAK/
prawidtowo obliczone. Podsumowanie NIE
budzetu)/ PP
(rozdz. 8, 9)
12. Whnioskowany wktad UE jest rowny lub nizszy niz 90% WA (sekcje
catkowitych  kosztéw  kwalifikowalnych.  Wktad | Budzet projektu,
finansowy partneréw jest rowny lub wyzszy niz 10% Podsumonivanie TAK/
catkowitych kosztéw kwalifikowalnych (wymagany | budzetu, Zrodfa NIE
minimalny procent). dofinansowania)/
PP
(rozdz. 8,9)
13. Planowane dziatania nie sg finansowane z innych WA (sekcje
zrodet Budzet prOJekt'u, TAK/
Podsumonivan/e NIE
budzetu, Zrodta
dofinansowania)
Zasady horyzontalne
14. a) Projekt przyczynia sie do réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb
niepetnosprawnych:
=  Projekt zawiera analize barier i potrzeb oséb
z niepetnosprawnosciami lub innych grup
szczegblnie narazonych na dyskryminacje
w kontekscie obszaru/tematu projektu;
=  Projekt . OL:)EJmUJel dziatania, ktorel nie WA (sekcje
dyskryminujg okreslonych grup oséb ze .
. . . Zadania;
wzgledu na wiek, niepetnosprawnos¢, rase lub Informacje TAK/
pochodzenie etniczne, religie lub NIE

Swiatopoglad, orientacje seksualng;

=  Dziatania w ramach projektu, w tym dziatania
horyzontalne (promocja i zarzadzanie), sa
dostepne dla wszystkich, bez wzgledu na pteé,

wiek, niepetnosprawnosc, rase lub
pochodzenie etniczne, religie lub
Swiatopoglad, orientacje seksualng, ze
szczegdlnym uwzglednieniem oséb

niepetnosprawnych;

dodatkowe, pkt.
112)/PP (pkt. 3.3.)




=  Rezultaty projektu sg dostepne dla wszystkich
/ zgodnie z zasady uniwersalnego
projektowania.
b) Projekt przyczynia sie do réwnosci kobiet i mezczyzn
oraz integracji perspektywy pfci:
=  Projekt zawiera dziatania majace na celu
przestrzeganie i promowanie zasady rownosci
kobiet i meiczyzn w celu zapewnienia WA (sekcje
réwnego dostepu przedstawicieli wszystkich Zadania;

. . . . . TAK/
ptci do udziatu w zarzadzaniu projektem, Informacje NIE
dziataniach  projektowych i produktach | dodatkowe, pkt.
projektu; 112)/PP (pkt. 3.3.)

= Planowane dziatania w obszarze promoc;ji
projektu obejmuja budowanie przekazu
wolnego od stereotypdw zwigzanych z ptcia.
c) Projekt jest zgodny z zasadg "nie czyn powaznych | WA (sekcje pkt.
szkéd" (DNSH) (w przypadku planowanych inwestycji w Zadania; TAK/
infrastrukture, ocena na podstawie wypetnionej Informacje NIE
deklaracji — zatgcznik do WA) dodatkowe, pkt.
113)/PP (pkt. 3.3.)
Weryfikacja pomocy publicznej
15. Pomoc publiczna w projekcie bedzie pdzniej TAK/
. . N/D
weryfikowana przez eksperta ds. pomocy publicznej NIE
OCENA KONCOWA: POZYTYWNA NEGATYWNA
[] L]
UWAGI:

Ocena jakosciowa

1. Kryteria oceny strategicznej

Pytania Zasady oceny Punkt Punktacja
kontrolne odniesienia
1. Kontekst a) Problemy i potrzeby uzasadniajgce koniecznos¢ realizacji WA (sekcja /6
projektu projektu sg precyzyjnie zdefiniowane i opisane. Informacje
(znaczenie dodatkowe,
i strategia) pkt. 14)
b) Projekt: WA (sekcja /3x4 (12)
Jak dobrze = jest adekwatny do konkretnych zidentyfikowanych Informacje
uzasadniona probleméw/potrzeb; dodatkowe)
jest potrzeba * odnosi sie do konkretnych ograniczeri regionéw
realizacji docelowych (odniesienia do strategii regionalnych);
projektu? =  moze mie¢ wymierny wptyw na grupy docelowe.
c) Projekt przyczyni sie do osiggniecia wybranego priorytetu WA (sekcja /6
30 pkt Programu i celu szczeg6towego oraz wykaze warto$¢ dodang Informacje
' dla realizacji strategii Programu. dodatkowe,
pkt. 15, 16)
d) Projekt jest komplementarny i wnosi warto$¢ dodang do WA (sekcja /6
innych inicjatyw w tej dziedzinie - uzupetnia dotychczasowe Informacje
osiggniecia i opiera sie na nich. dodatkowe,
Wyniki innych inicjatyw sg wykorzystywane w projekcie. pkt. 111)




2. Potencjat a) Projekt przyczynia sie do wzmocnienia wspotpracy WA (sekcja /3x4 (12)
wspotpracy transgranicznej: Informacje
transgranicznej = ma cele bedace przedmiotem wspdlnego dodatkowe,
i partnerstwa zainteresowania, wazne dla obu stron granicy; pkt. 17)
Jakq wartos¢ ] wyn!kl prz'ynlosa korzy'su .obu stronom glranlcy
. (projekt nie koncentruje sie na poszczegdlnych
dodang wnosi . . . .
wspétpraca !(rajac,h lub r(.eglohach,l a-1le raczej na .wspoh?racy
transgraniczna |ws_pok.)dpon|edz.|aIn.osu w ramach i pomiedzy
. sasiadujacymi krajami);
i partnerstwo? . . "
= wspofpraca transgraniczna tworzy efekt synergii
(dzieki wspotpracy partnerow rezultaty projektu
24 pkt. moga miec silniejszy wptyw, co nie bytoby mozliwe
bez ich wspotpracy).
b) Proponowane partnerstwo jest adekwatne do danego WA (sekcja /2x6 (12)
problemu: Whnioskodawca
= udowodniono, ze Partnerzy majg wystarczajgce i partnerzy
doswiadczenie, wiedze i kompetencje w danej projektu, pkt.
dziedzinie, a takze wystarczajgce mozliwosci 19)
(finansowe, kadrowe itp.);
= istnieje  wyrazna korzy$s¢ ze  wspotpracy
w proponowanym  partnerstwie  projektowym
(wyniki nie mogg by¢ w petni osiggniete bez niego),
partnerzy dziel3 sie swoim doswiadczeniem,
metodami, modelami, danymi, pomystami, know-
how, wiedzg itp., kazdy partner odgrywa wazng
i dobrze zdefiniowang role w projekcie, podziat
zadan miedzy partnerami transgranicznymi jest
zrbwnowazony
3. Wktad Wktad projektu w osiggniecie wskaznikow produktu i WA (sekcje /3x2 (6)
projektu w rezultatu Programu jest: Wiskazniki
oczekiwane = znaczacy .
. Projektu,
produkty = realistyczny /
i rezultaty = dobrze opisany Informacje
Programu dodatkowe,
pkt. I5)
W jakim
stopniu projekt
przyczyni sie do
osiggniecia
celow
Programu?
6 pkt.
Suma punktéw /60
2. Kryteria oceny operacyjnej
Pytania Zasady oceny Punkt Punktacja
kontrolne odniesienia
1. Ogdlna logika a) WA (sekcja /3x1 (3)
projektu = Ogdlna koncepcja projektu jest spdjna. Informacje
= Istnieje wyrazny zwiazek miedzy rozwigzywanym | dodatkowe)
6 pkt. problemem a proponowanymi dziataniami,
rezultatami i celami.
= logika interwencji i plan projektu sg jasne
i wykonalne.
b) WA (sekcja /3x1 (3)




=  Wskazniki projektu zostaty wtasciwie dobrane, sg Wskazniki
spojne z podjetym problemem i oczekiwanym Projektu)
wptywem projektu.
=  Przewidywane produkty doprowadzg do
osiggniecia rezultatéw.
= Wskazniki produktu i rezultatu obejmujg wszystkie
gtéwne czesci projektu i sg prawidtowo obliczone.
2. Plan dziatania a) Proponowane dziatania zapewniajg osiggniecie WA (sekcje /3
i organizacja oczekiwanych celdw i rezultatéw. Sg one praktyczne Zadania;
projektu i spdjne z celami projektu i oczekiwanymi rezultatami. Informacje
Jedli dotyczy - dziatania poza obszarem objetym dodatkowe,
7 pkt. Programem sg nalezycie uzasadnione i przynoszg wyrazne pkt. 18)
korzysci dla obszaru objetego Programem.
Jesli dotyczy - szczegdtowy opis inwestycji
infrastrukturalnych i ich lokalizacji jest zawarty we wniosku.
b) WA (sekcja /2x1 (2)
*  Harmonogram dziatan jest zaplanowany Zadania)
efektywnie i umozliwi ich wdrozenie na czas,
zgodnie z catym projektem,
= Na realizacje kazdego dziatania przewidziano
odpowiednig ilos$¢ czasu.
c) WA (sekcja /2x1 (2)
=  Kwestie organizacyjne kluczowe dla projektu sa Zadania)
jasno opisane we wniosku,
=  S3 one odpowiednie do realizacji projektu, biorac
pod uwage jego wielkos$¢ i ztozonosc.
3. Budzet a) WA (sekcje /2x2 (4)
e Plan finansowy i budiet projektu s3 zgodne Bu'dz'et
10 pkt. z zasadami nalezytego zarzadzania finansami, projektu, .
e Budzet dobrze przedstawia stosunek kosztéw do Podsumowan/e
oczekiwanych efektéw budzetu)
b) Wszystkie koszty s niezbedne i wyraznie powigzane WA (sekcje /2
z planowanymi dziataniami. Budzet
projektu,
Podsumowanie
budzetu)
c) Budzet projektu wydaje sie proporcjonalny do: WA (sekcje /2x1 (2)
= proponowanego planu dziatan i produktow Buadzet
projektu, projektu,
=  wktadu projektu we wskazniki Programu Podsumowanie
budzetu)
d) WA (sekcje /2x1 (2)
=  Koszty sg prawidtowo obliczane i uwzgledniane BUF’ZEt
w odpowiednich kategoriach, projektu, )
*  Uproszczone metody rozliczania wydatkéw (SCOs) Podsumowanle
sg stosowane zgodnie z zasadami budzetu)
4. Zasada Czy projekt jest ngf:Iny z _ o _ WA (sekcja /3
Zréwnowazonego = wymogami ochrony s$rodowiska wynikajacymi Informacje
rozwoju z obowigzujacego prawa unijnego i krajowego? |  godatkowe,
W przypadku, gdy dla projektu przeprowadzono pkt. 113),
3 pkt ocene oddziatywania na srodowisko, czy jej wynik | zatacznik A15

jest pozytywny? (musi taki by¢, aby projekt
otrzymat dofinansowanie)




=  zasadg zréwnowazonego rozwoju? Czy, a jesli tak,
to w jaki sposob, projekt uwzglednia zasade
zrbwnowazonego rozwoju nha etapie jego
przygotowania i realizacji oraz na etapie
uzytkowania produktow projektu po zakonczeniu
jego realizac;ji?

=  Zasadami realizacji dziatan w  projektach
z elementami infrastruktury, zapewniajgce ich
zgodnos¢ z zasadq "nie czyri powazinych szkod"?
(dotyczy projektow z elementami infrastruktury)

W _przypadku inwestycji w_infrastrukture o oczekiwanym
okresie uzytkowania wynoszacym co najmniej pieé lat —
w jaki sposéb uwzgledniono ryzyko zwigzane ze zmianami
klimatu, kwestie dotyczace przystosowania sie do zmian
klimatu i fagodzenia ich skutkéw oraz odpornos¢ na kleski
zywiotowe? >

5. Horizontal
principles
2 pkt.

Projekt ma pozytywny wptyw na zasady horyzontalne:
»  zasada réwnosci szans, niedyskryminacji®, w tym
dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami;
=  zasada rownosci kobiet i mezczyzn

WA (sekcja

Informacje

dodatkowe,
pkt. 112)

/2

6. Gotowos¢ do
realizacji

3 pkt.

Projekt jest gotowy do realizacji.

Partnerzy posiadajg dokumenty niezbedne do rozpoczecia
realizacji.

WA (sekcja

Informacje

dodatkowe,
pkt. 116)

/3

7. Trwatosé

5 pkt.

a)

e  Projekt prawdopodobnie bedzie miat dtugotrwaty
wptyw na grupy docelowe. Gtéwne produkty
projektu bedg dalej wykorzystywane po jego
zakoniczeniu.

Oczekiwane rezultaty proponowanego projektu sg trwate:

= finansowo - istniejg zrédta przychoddw na pokrycie
wszystkich  przysztych  kosztéw  operacyjnych
i utrzymania w okresie trwatosci rezultatéw
projektu, na finansowanie dziatan nastepczych itp.

= instytucjonalnie - istniejg struktury, ktore pozwolg
na kontynuacje rezultatu projektu po zakonczeniu
dziafania - lokalna "wtasnos¢" rezultatu projektu

WA (sekcja

Informacje

dodatkowe,
pkt. 110)

/3x1 (3)

b) Projekt moze mieé¢ efekt mnoznikowy (w tym zakres
powielania i rozszerzania efektéw projektu oraz
rozpowszechniania informacji).

WA

/2

8. Komunikacja

4 pkt.

a) Plan i cele komunikacji sg spéjne z zakresem projektu
i jego celami.

WA (Zatacznik
Al)

/2

b) Dziatania komunikacyjne sg wykonalne i efektywne w
osigganiu celéw komunikacyjnych. Narzedzia komunikacji
i wartosci docelowe s odpowiednio zdefiniowane.

Grupy docelowe dziatann komunikacyjnych sa odpowiednio
okreslone i powigzane z projektem.

WA (Zatacznik
Al)

/2

Suma punktow

/40

5 “Wytyczne techniczne dotyczace odpornosci infrastruktury na zmiane klimatu w latach 2021-2027” (2021/C 373/01).

6 Zgodnie z art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia (UE) 2021/1060 i umowg o partnerstwie UE z Polska, projekty z udziatem partnerow
reprezentujgcych gminy, ktére podjety srodki dyskryminacyjne, takie jak podpisanie deklaracji anty-LGBT, nie mogg otrzymac
dofinansowania.



Ocena strategiczna Ocena operacyjna
Punkty /60 /40
Suma punktéw / 100
OSTATECZNA OCENA POZYTYWNA NEGATYWNA
L] L]
KOMENTARZE:
Waine!

Maksymalny wynik, jaki moze uzyska¢ wniosek, to 100 punktow.

Minimalny wynik, jaki musi osiggna¢ wniosek, aby mogt zosta¢ uwzgledniony w ewentualnym finansowaniu,

wynosi 70 punktow.

Ponadto musi on uzyska¢ co najmniej 60% z kazdej cze$ci oceny jakosciowej, tj. co najmniej 36 punktéw z
oceny strategicznej i co najmniej 24 punkty z oceny operacyjnej.

Jednak nie moze mie¢ minimalnej ilosci punktéw w obu tych kategoriach (36 + 24 = 60 pkt.).

Minimalny wynik oceny jakosciowej - 1. Kryteria oceny strategicznej, Pkt. 2. "Potencjat wspdtpracy

transgraniczneji partnerstwa" dla projektu, niezbedny do zaliczenia tego kryterium wynosi 12 punktéw (max.
24 punktéw). Projekt oceniony na mniej niz 12 punktdw za kryterium wspotpracy transgranicznej nie bedzie

rekomendowany do dofinansowania.




